VCAPITULO
Rafael Martinez Buelvas
Contra Ennque Martinez Buelvas
Representante Legal de la Sociedad

Comercial representaciones Hermar Lida.
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PARTES: Rafael Martinez Buelvas
Enrique Martinez Buelvas

FECHA: 14 de noviembre de 2002

ARBITRO UNICO: Dra_ Elizabeth Arboleda de Emiliani

SECRETARIA: Madalina Barboza Senior

PROTOCOLARIZACION: E. P No. 401 del 15 de marzo de 2004
Notaria 4* del Circulo de Cartagena

FALLO: En derecho

NORMAS CITADAS: D.2279/89, Dec. 1818/88, Ley 445/88, art. 1501, 1502 C.C, art. 1494 y
1495 C.C, art. 1883 C.C,, 1507, 1592.

TEMAS JURIDICOS PLANTEADOS:

Contrato como fuente de obligaciones civiles
Clausula Penal como fundamentos de la Reclamacion de Perjuicios.
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V.  DOCTRINA

JURISPRUDENCIA: Corte Suprema de Sala Civil
(S 17 -07-97)

ACTA No. 08

TRIBUNAL DE ARBITRAMENTO ENTRE EL CONVOCANTE SENOR RAFAEL. MARTINEZ
BUELVAS Y EL CONVOCADO SENOR ENRIQUE MARTINEZ BUELVAS REPRESENTANTE
DE LA SOCIEDAD COMERCIAL REPRESENTACIONES HERMAR LTDA.

AUDIENCIA DE FALLO

En Cartagena, el 14 de noviembre del 2002 siendo las 3:00 p.m,, en las oficinas del Centro de
Arbitraje y Conciliacion de la Camara de Comercio de Cariagena, se reunié en audiencia el
TRIBUNAL DE ARBITRAMENTO constituido para dirimir las controversias surgidas entre sefior
Rafael Martinez Buelvas, convocanie y el convocado sefior Enrique Martinez Buelvas
representante legal de la sociedad comercial REPRESENTACIONES HERMAR LTDA, teniendo
como Arbitro Unico a la abogada Elizabeth Arboleda de Emiliani y como secretario a la
abogada Madalina Barboza Senior A la audiencia también concurrieron la abogada Claudia
Velasquez Befiito Revollo apoderada de la parte convocante y el abogado Enrique Izquierdo
Puello apoderado de la parte convocada.

Asisten los sefiores Rafael Martinez Buelvas, parte convocante y Enrique Martinez Buelvas,
parte convocada.

Constituido el Tribunal en audiencia, se procedid por secretaria a dar lectura en voz alta a las
consideraciones mas relevantes del laudo, tal como lo ordena el articulo 33 del Decreto 2279 de
1989.

Igualmente se enirego copia autentica del fallo a cada uno de los apoderados de las partes.
El laudo queda notificado en esirados y debera cumplirse a partir de su ejecutoria.

Finalizada la lectura del laudo, siendo las 4 p m_del mismo dia en que se inicio, se da por
concluida la audiencia y se firma el acta por todos los que en ella intervienen

ELIZABETH ARBOLEDA DE EMILIANI MADALINA BARBOZA SENIOR
Arbitro Unico Secretaria
ENRIQUE IZQUIERDO PUELLO CLAUDIA VELASQUEZ BENITO REVOLLO

Apoderado convocante Apoderado convocado
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ENRIQUE MARTINEZ BUELVAS RAFAEL MARTINEZ BUELVAS
Convocado Convocante
LAUDO ARBITRAL

Agotado el tramite legal contenido en los Decretos 2279 de 1989, 2651 de 1991, 1818 de 1998 y
las leyes 23 de 1991 y 446 de 1991 y siendo el dia y hora sefialados mediante Auto de fecha 30
de Octubre de 2002 para la celebracion de esta Audiencia de Fallo, se procede a proferir el
correspondiente LAUDO ARBITRAL, previas las siguientes

CONSIDERACIONES PRELIMINARES
ANTECEDENTES

Entre los sefiores RAFAEL MARTINEZ BUELVAS y ENRIQUE MARTINEZ BUELVAS como
personas naturales y socios de “"REPRESENTACIONES HERMAR LTDA" sociedad regular de
comercio se celebré un confrato privado de compraventa y cesion de la totalidad de las partes
interés social que el primero de los nombrados tenia en la mencionada sociedad, en favor del
segundo.

El Vendedor RAFAEL MARTINEZ BUELVAS por considerar que el Comprador ENRIQUE
MARTINEZ BUELVAS habia incumplido varias de las obligaciones consignadas en el texto de
contrato, mediante Apoderada la Doctora CLAUDIA VELASQUEZ BENITO-REVOLLO presentd,
ante la Directora del Centro de Arbitraje y Conciliacion de la Camara de Comercio de Cartagena,
demanda escrita en su confra, solicitud que dio lugar al framite que nos ocupa.

TRAMITE PREARBITRAL

El escrito de Demanda fue recibido en el Centro de Conciliacién y Arbitramento de la Camara de
Comercio de Cartagena de Indias el dia 14 de Febrero del 2002

Fue Admitida mediante Auto de fecha 15 del mismo mes en cuya parte resolutiva se dispuso:
“Admitir la solicitud de convocatoria del Tribunal de Arbitraje presentada por RAFAEL MARTINEZ
BUELVAS con el fin de solucionar las diferencias y controversias surgidas con ENRIQUE
MARTINEZ BUELVAS en su calidad de gerente de “REPRESENTACIONES HERMAR LTDA®
con relacién al contralo de compraventa de fecha 30 de Noviembre de 2002 (sic) suscrito entre
las partes respectivamente” y se dispuso el traslado a la parte contraria por el término legal de 10
dias.

La Demanda fue notificada personalmente al Convocada el dia 19 de Febrero quien
oportunamente ejercitdé su Derecho de Defensa y, por intermedio del Doctor ENRIQUE
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IZQUIERDO PUELLO dio respuesta negando algunos de los hechos y presentando, el dia 5 de
Marzo, Demanda de Reconvencidn formulando como pretensiones, en resumen, las siguientes:

Que se exonere a su Poderdante de responsabilidad en atencién a los hechos que expone en su
contestacion y que se condene al Convocante y Demandado en Reconvencion al pago de la
sancion pecuniaria por haber incurrido en presunto Fraude Procesal al promover acciones
paralelas ante el Centro de Arbitraje y la Justicia Civil Ordinaria para dirimir los mismos hechos y
derechos y por incumplir la clausula octava (compromisoria) que obligaba a dirimir las diferencias
que se causaran contractualmente ante la primera de las mencionadas.

La Demanda de Reconvencion fue admifida mediante Auto proferido €l dia 13 de Marzo y al
descorrer el traslado la parte Convocanie negd que su representado hubiera incumplido la
Clausula Compromisoria por el hecho de haber instaurado Demanda Ejecutiva Singular lo que
tampoco constituye accién paralela sobre los mismos hechos y derechos ya que lo pretendido en
aquel proceso es sustancialmente diferente a lo pretendido en este;

Adicionalmente, propuso la Excepcion Previa de “inepiitud de la demanda por falla de los
requisitos formales” la que le fue rechazada por la Direccién del Centro de Arbitraje y Conciliacién
mediante proveido de fecha 21 de Marzo habida cuenta de que en el framite que nos ocupa tal
peticion resulta improcedente, tal como lo dispone el articulo 121 de la Ley 446 de 1998.

Agotados los tramites anteriores y estando debida y legalmente trabada la Litis, de conformidad
con las disposiciones contenidas en el articulo 141 del Decreto 1818 de 1998 la Directora del
Centro de Conciliacion y Arbiframento de la Camara de Comercio de Cartagena Doctora JULIA
EVA PRETELT VARGAS, mediante Auto de fecha 4 de Abril, notificado a las partes por estado
fijado el dia 8 del mismo mes y afio y, personalmente a través de sus Apoderados, fecha y hora
para la Audiencia de Conciliacion, llevandose a cabo el dia 22 de Abril con la asistencia de las
partes y sus Apoderados sin que se llegara a un acuerdo conciliatorio sobre las controversias
suscitadas entre ellas.

Por auto de fecha 2 de Mayo, la Direccion del Ceniro de Arbitraje y Conciliacion de la Camara de
Comercio de Cartagena, fijo como fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia de nombramiento
de Arbitro, el dia 10 de Mayo, la que no pudo realizarse en razon de que las notificaciones
correspondientes no habian sido eniregadas ni a las Paries a sus Apoderados por lo que se
procedi¢ a fijar nueva fecha con este mismo fin el 21 de Mayo.

El dia sefalado, con la asistencia de las Partes y sus Apoderados, se designé como Arbitro a la
Abogada ELIZABETH ARBOLEDA DE EMILIANI a quien se le comunicé dicho encargo mediante
escrito de la misma fecha, cargo que aceptd tal como consta en el expediente
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TRAMITE ARBITRAL

En Audiencia celebrada el dia 7 de Junio se declard instalado el Tribunal, se sefiald el valor de
los Gastos de Funcionamiento y el de los Honorarios del Arbitro y de su Secretario al iempo que
se designé como tal, al también Abogado RAMON BETANCOURT DE ARCO inscrito en la lista
que para tal fin se lleva en la Camara de Comercio quien igualmente acepid y ejercio su encargo
hasta el 18 de septiembre del 2002 fecha en que renuncid.

El Arbitro designé en su reemplazo a la Abogada MADALINA BARBOZA SENIOR en Audiencia
Privada del 23 de septiembre del 2002, escogida también de la lista de Secretarios del Centro de
Arbifraje y Conciliacién de la Camara de Comercio de Cariagena, quien acepto el cargo tal como
consta en el acta de Audiencia de esa misma fecha

El valor de los gastos, que por ley corresponde cancelar a ambas partes, fue cubierto en su
totalidad en la siguiente forma: la parte Convocante consigné el dia 21 de Junio del 2002 el 50%
en la Cuenta de Ahorros dispuesta por el Arbifro en la Audiencia y dentro del término legal y, la
parte Convocada consigno fuera del tiempo previsio en la ley y en cuenta diferente;, avisada
oportunamente la parte Convocante de tal situacion, denfro del término sefialado en el articulo

144 del decreto 1818 del 98 procedié a consignar el valor adicional a cargo del Convocado, el dia
25 de Junio del 2002

El valor consignado extemporédneamente por la parte Convocada le fue devuelto cumpliendo con
lo sefialado en el Auto proferido en dia 29 de Julio del 2002 dentro de la Primera Audiencia de
Tramite.

No existe constancia en el expediente de que el Convocado, hubiera reembolsado al Convocante
la suma que a él le correspondia, ni de que el Convocantie hubiera solicitado la certificacion sobre
este hecho.

Consignada en su totalidad por la parte Convocante la suma sefialada, el Tribunal asumi6 el
conocimiento de este asunto y realizé la Primera Audiencia Privada disponiendo:

1°. Reconocer como Apoderados de las Partes a los Abogados CLAUDIA VELASQUEZ BENITO-
REVOLLO y ENRIQUE IZQUIERDO PUELLO.
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2°. Sefialar fecha, hora y sitio para la celebracion de la Primera Audiencia General de Tramite
con el objeto de definir su competencia, de dar lectura a la Clausula Compromisoria y de decretar
las pruebas pedidas.

Conforme lo sefialado, la Primera Audiencia General de Tramite se celebré con la asistencia de
las Partes y sus respectivos Apoderados. Una vez definida la Competencia del Tribunal como
positiva el Arbitro requirio a las partes sobre su intencidén de continuar con el framite y, en caso
afirmativo, advirio sobre la posibilidad de corregir, adicionar o aclarar la Demanda a lo cual
respondieron las partes ratificandose tanto en los hechos como en las pretensiones.

El Apoderado de la parte convocada aprovecho la oportunidad para solicitar la suspension de
tframite argumentando “Prejudicialidad” insistiendo en su argumento de que como entre las
mismas partes se estaba framitando ante la justicia ordinaria sendos procesos uno de naturaleza
laboral en el Juzgado Cuarto Laboral del Circuito y ofro de naturaleza a civil en el Juzgado Cuarto
Civil Municipal podrian resultar fallos contradictorios por unos mismos hechos la Apoderada del
Convocante se manifesto en total desacuerdo con lo pedido por y aclaro que si bien era cierta la
existencia de los procesos mencionados, el pelitum de aquellos era sustancialmente diferente al
de este y explico que mieniras en el proceso Laboral lo pretendido era el reconocimiento y pago
de Prestaciones Laborales y en el Civil era el cobro ejecutivo de un Titulo Valor, el de
Arbitramento era hace exigible el monio de la Clausula Penal pactada como liquidacion
anticipada de los perjuicios que llegaren a causarse en caso de incumplimiento del contrato

Posteriormente y en desarrollo de la Audiencia sefialada para la recepcion del Interrogatorio de
parte Convocante y para evacuar ofras medios de prueba, el Apoderado de esta parte propuso la
“Colision de Competencias” fundamentando su peficion en las mismas consideraciones
anteriores alegando ademas la “renuncia del Convocante a la clausula compromisoria® asunto
que sera definido posteriormente en este Laudo.

Los Hechos y Pretensiones de cada parte se franscriben a continuacion:

Del Demandante en la demanda principal:
“Hechos:

Entre el sefior Rafael Martinez Buelvas, actuando como vendedor y el sefior Enrique
Martinez Buelvas actuando como comprador, se celebro en esta ciudad, el dia 30 de noviembre
del 2000, un contrato de compraventa el cual tenia por objeto lo relacionado a continuacion:

El vendedor se comprometié a transferir al comprador 500 cuotas partes sociales que tenia
en la sociedad denominada REPRESENTACIONES HERMAR LTDA con un valor nominal de un
mil pesos mcte ($1000) cada una.

El precio objeto del conirato se acordd en la suma de $50 000 000 y como forma de pago se
establecieron las siguientes condiciones:

El dia 7 de octubre del 2000, la suma de $1.500 000

El dia 13 de octubre del 2000, la suma de $1.000 000
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El dia 30 de noviembre del 2000, la suma de $7 000.000

El comprador recibira ademas 4 lotes de terreno ubicados en el municipio de Turbaco, en la
Urbanizacién Villa Rosa, mas un lote de terreno ubicado en el barrio El cortijo de la ciudad de
Sincelejo, todo esto por valor de $20.000.000

El saldo pendiente se enirego con un cheque para ser cobrado Unica y exclusivamente el dia
30 de junio del 2001.

Mi poderdante, el dia 30 de junio del 2001, presento, para su cobro, el cheque No. 1913664
del Banco de Occidente, el cual le fue entregado por el sefior ENRIQUE MARTINEZ BUELVAS,
fitulo valor este que no fue pagado por fondos insuficientes.

El lote de terreno ubicado en el barrio El cortijo de la ciudad de Sincelejo, se encuentra en la
actualidad afectado por una hipoieca constituida antes de la celebracion del contrato de
compraventa, por REPRESENTACIONES HERMAR LTDA y hasta la fecha el mencionado
gravamen no ha sido levantado ademés los impuestos del aludido inmueble fueron cancelados
por mi poderdante, incumpliéndose con o paciado en la cladusula séptima del conirato de
compraventa, pues en ella se establecid que el sefior ENRIQUE MARTINEZ BUELVAS se
comprometia a eniregar, los lotes, mencionados en el texio del contrato libres de todo gravamen,
hipoteca, anticresis o cualquier obligacion.

En la sexta clausula del contrato en mencién se establecié como sancién pecuniaria a cargo
de quien incumpla con lo convenido en el conirato de compravenia la suma de $10.000.000
cantidad de la cual sera acreedora la ofra

Resulta evidente que el comprador ha incumplido con las obligaciones a que se habia
comprometido en el contrato, es por lo que mi poderdante se vio avocado a solicitar la instalacion
de un Tribunal de Arbitramento en atencidn a lo previsto en la clausula octava del contrato, en el
cual se establece que “Las partes convienen que en el evento en que surja alguna diferencia
entre las mismas, por razon o con ocasion del presente contrato, sera resuelto por un Tribunal de
Arbiframento cuyo domicilio sera la Ciudad de Cartagena integrada por éarbitros designados
conforme a la ley.”, ya que el sefior ENRIQUE MARTINEZ BUELVAS, en reiteradas
oportunidades, insisto en ello ha obviado lo establecido en el texto del conirato muy a pesar de
que mi poderdante cumpli6 con lo que se hallaba obligado.

Peticiones

En consideracién a lo antes expuesto, mi poderdante, sefior ENRIQUE MARTINEZ
BUELVAS considera que en viriud a que se han incumplido varias de las obligaciones del
confrato, se debe hace exigible lo paciado en la clausula sexta del contrato, es decir que se le
cancele el valor correspondiente a la clausula penal, lo cual asciende a la suma de Diez millones
de pesos mcte.

Considera mi poderdante, que en virtud a que REPRESENTACIONES HERMAR LTDA,
incumplié con varias de las obligaciones del conirato, deberan ser asumidos por la antes
mencionada, los gastos que esta solicitud ocasionen asi como también los Honorarios
profesionales que se causen”
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Del Demandante al dar respuesta en la Demanda de Reconvencion.

“Cuando se instauro la Demanda Ejecutiva Singular con base en el titulo valor girado a mi
poderdante, no nos encontrabamos ante una diferencia entre los contratantes, siguiendo el tenor
de lo pactado en la clausula compromisoria del contrato de compraventa suscrito entre las partes,
mas bien nos hallabamos ante un hecho cierto y libre de dudas, como era el cheque # 1913664
del banco del Occidente, que debid ser cancelado por REPRESENTACIONES HERMAR LTDA el
dia 30 de junio del 2001, al ser presentado para su pago, fue rechazado por fondos insuficientes;
tal y como consta en la nota de protesio, es decir que era una situacion totalmente clara, pues la
obligacion o se cancela o no se cancela. QUE DIFERENCIA PUEDE SUSCITAR CON
RELACION A UN HECHO NOTORIO, obwiamente que ninguna, con relacion a eso no hay duda,
sobre todo que el fitulo valor se frataba de un cheque posfechado por lo que el girador sabia con
muchisima anticipacion el dia en que podia ser cancelado, si este cheque tenia como fecha de
pago el 30 de determinado mes y afio, da igual si el dinero es pagado al dia siguiente o la
semana siguiente o al afio siguiente, el incumplimiento se configura de todas formas, la ley es
muy puntual al respecto

Revisemos el sentido gramatical de la palabra diferencia, el cual segun el diccionario es
controversia, debate, disension

1.En el contrato de compraventa signado enfre los sefiores RAFAEL MARTINEZ y ENRIQUE
MARTINEZ BUELVAS, se establecieron dos obligaciones con relacion al vendedor, las cuales
son, en primero lugar, cuando se relaciona el objeto del contrato se establece que el vendedor se
compromete a transferir al comprador 500 cuotas partes sociales que tiene en la sociedad
denominada REPRESENTACIONES HERMAR LTDA , acto que fue verificado por mi poderdante
y que se conforma con la copia del Acta de junta de socios, por mi aportada en el escrito de
solicitud de instalacién del tribunal de arbitramento.

La ofra obligacién que se sefialo para el vendedor era la que este se obligaba a firmar la escritura
de cesion de sus cuotas o partes sociales, lo cual también fue cumplido por mi poderdante, tal
como consta en la escritura # 3633979, cuya copia también fue aportada por la suscrita.

1.El apoderado del sefior ENRIQUE MARTINEZ, en el escrito presentado el dia 5 de Marzo
corriente manifiesta que la solicitud de instalacion del tribunal de Arbiframento constituye una
accion paralela dentro de unos mismos hechos y derechos, lo cual es totaimente falso ya que lo
que se pretende con la convocatoria del tribunal de arbitramento es hacer efectiva la clausula
penal pactada deniro del conirato de compraventa, como consecuencia del incumplimiento de las
obligaciones del comprador, incumplimientos estos que fueron debidamente relacionados en la
solicitud de instalacion del tribunal de arbitramento, en ningin momento se ha hecho referencia al
valor del titulo valor objeto de la demanda ejeculiva que cursa ante el Juzgado Cuarto Civil
Municipal de esta ciudad, asi como tampoco a la sancién comercial que genero su no pago en la
fecha estipulada.
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A las pretensiones

Me opongo a todas y cada una de las petliciones contenidas en la demanda de Reconvencién, y
que se condene al pago de los gastos que se causen con instalacion del Tribunal de
Arbitramento

Del Demandado al dar respuesta a la Demanda principal.
“De los hechos de la demanda contesto:

Del punto 1° es cierto.

Al respecto del punto No 2°, es parcialmente cierto, pero el Demandante incurre en algunos
errores y olvidos, el precio del conirato es correcto, las condiciones de pago existe una
inconsistencia en el LITERAL sic, “c” en lo que respecta al pago de 30 de Noviembre, pues, este
se hizo como estaba convenido de ($7 500.000 00) Siete Millones Quinientos Mil Pesos, y de
($7.000.000.00), como sefiala la demandada; los literales “b" y °c”, es cierto.

Respecto al punto 3° de los hechos la demandante nuevamente incurre en
Se dice que la verdad a medias tiene mas de falso que de verdad, pues, no dice del
cheque, ya fue cubierto en consignaciones que hizo mi poderdante en la Cuenta del Banco de
Occidente No. 847-807765 a nombre del demandanie Rafael Martinez Buelvas, mas también
incurre en el olvido, y que olvido, de no manifestar al arbitro o arbitros, que él a través de su
apoderada, inicio una Demanda Ejecutiva Singular a iravés del Juzgado Cuarto Civil Municipal de
esta ciudad, procesos en el (sic) excepcionamos en forma oportuna, y vencido el traslado al
Demandante, este no pidié pruebas alguna, asi, existe proceso paralelo, por lo cual se vislumbra
un fallo inhibitorio, ahondando debemos indicar, que la demanda de marras, se presento con
posterioridad a las consignaciones del total del porte del Cheque por valor de ($20.000.000.00)
Veinte Miliones de Pesos.

Lo que indica el demandante en el punto 4°, igualmente lo hace en forma parcelada, quiza no
le ha dicho el toda la verdad a su apoderada, pues el gravamen pesa sobre el inmueble con
Matricula Inmobiliaria 55583, viene desde la época en el (sic) Demandado era el Representante
Legal de HERMAR LTDA, y solo el conocia a la acreedora, a mas de que con su asentimiento, la
Empresa vendié a su Esposa BLEDYS CARDENAS CARDENAS (de Rafael Martinez Buelvas),
un vehiculo de Propiedad de HERMAR LTDA, y era esta quien debia asumir el pago de la
obligacién hipotecaria con la sefiora Luz Mercedes Romero Séenz, como efectivamente sucedio,
ya que la obligacidn se encuenira cancelada en su flotalidad, y el demandante segun mi
poderdante se encuenifra plenamente conocedor de esta situacidn. Si no se ha corrido la
cancelacion de la hipoteca, ha sido por la sefiora Luz Mercedes Romero se encuenira en
Barranquilla, y no habia sido posible localizarla, al efecto ya se estd tramitando la
correspondiente escritura, asi que no habido ningun hecho torticero ni mal intencionado y por el
contrario el demandando Rafael Martinez, se le habia comunicado que en caso de quisiere
vender de (sic) podia correr en forma simultanea la venta y la cancelacion de dicho gravamen.

Lo solicitado en el punto 5° y 6° podemos resumir, que mi poderdante ha venido cumpliendo
lo pactado y en la actualidad se (sic) nada debe, pues, lo de la hipoteca solo falta la parte formal,
no puede endilgarse su propio error como causal de incumplimiento de mi apadrinado, repito,
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quien conocia a la Acreedora hipotecaria era el Sefior Rafael Martinez Buelvas, quien era el
representante legal en la época en que se promovio el citado gravamen al inmueble, amen de fue
el garante de que el pago lo haria su esposa, como ya se hizo.

Pretensiones:

Que se exonere a mi poderdante de responsabilidad alguna, en atencion a lo antes expuesto, y
se condene al pago de la sancion pecuniaria de ($10.000000 00) al demandado, por haber
incurrido en el presunto fraude procesal, al promover acciones paralelas ante ese Centro de
Arbitraje y ante la Justicia Civil Ordinaria para dirimir la misma los mismos hechos y derechos, a
mas de incumplir la cladusula octava compromisoria que obligaba a dirimir las diferencias que se
causaran confractualmente.

Del Demandado en la Demanda de Reconvencion.

“El Sefior Rafael Martinez Buelvas, incumpli6 la clausula octava del Contrato COMPROMISORIA,
que determinaba que cualquier coniroversia, que surgiera deniro del citado confrato, deberia
surlirse y dirimirse a través del Centro de Arbiiraje y no por la via Civil ORDINARIA, como ocurrid,
pues, el Sefior Rafael MARTINEZ procedié a instaurar Demanda Ejecutiva Singular en el
Juzgado Cuarto Civil Municipal, la cual se viene surtiendo en aquel Despacho, y luego para tomar
una accidn mas desproporcionada, solicita Convocatoria de Tribunal de Arbitramento, en
acciones paralelas dentro de unos mismos hechos y derechos, con lo cual ademas de incumplir
la Clausula Compromisoria, lo veo incurso en un Fraude PROCESAL, denuncia que se Iniciara
por aparte ante la Fiscalia General de la Nacion

Sefior Director como podemos encontrarnos (sic) ante procesos paralelos, habra que dilucidar
ante el Consejo Superior de la Judicatura, la situacidn que se nos presenta, pues, no se me que
(sic) pueda haber acumulacion y menos que se pueda dar por terminado anormalmente el
proceso civil ordinario.

Pretensiones:

Que se declare exigible lo pactado en la clausula COMPROMISORIA, al sefior RAFAEL
MARTINEZ BUELVAS en atencion a que este incumplio, lo pactado al momento de iniciar
sendos proceso, primero por la via ordinaria y luego ante ese Ceniro de Arbiiraje, con lo cual le
viene causando perjuicios a mi apadrinado, lo anterior sin menoscabo de las acciones Penales en
(sic) pudiese incurrir por el eveniual Fraude Procesal, y por la demanda de perjuicios que
pudiesen causarse.

Que se condene al pago de todos los gastos y costos del presente Proceso de Arbitraje”

ETAPA DE INSTRUCCION.

Por cuanto las partes no fijaron término de duracién del proceso, el mismo sera de seis (6) meses
contados a partir de la Primera Audiencia de Tramite surtida el 29 de Julio del 2002 tal como lo
exige el Decreto 2279 de 1989
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La etapa instructiva se desarrollé a través de dos (2) Audiencias Privadas y dos Generales
durante las cuales se resolvié todo lo atinente con este Tribunal

Pruebas:
En desarrollo de la Primera Audiencia de Tramite se dispuso tener y decretar como tales las
pedidas oportunamente por cada Parte:

Solicitadas por el Convocante en su Demanda principal
Documentales.
Las relacionadas en su memorial radicado el 14 de febrero del 2002 asi:

Copia informal del “Contrato de Compraventa® celebrado entre las partes.

Copia informal de la escritura publica No. 722 de fecha 16 de Marzo del 2001 otorgada y
autorizada en la Notaria 3 de Cartagena, mediante la cual se perfecciond el contrato de venta y
cesion de cuotas partes celebrado enire RAFAEL MARTINEZ BUELVAS, RAMON BARRIOS y
ENRIQUE MARTINEZ BUELVAS.

Copia informal del Acta de junta de socios de "REPRESENTACIONES HERMAR
LIMITADA". Reunién durante la cual se aprobé la cesion de cuotas.

Copia informal del Cheque No. 191364 por valor de $20 000.000.00 girado contra cuenta
ilegible del Banco de Occidente en favor de RAFAEL MARTINEZ BUELVAS con anotacion de
"protesto bancario® por insuficiencia de fondos.

Copia del Folio de matricula Inmobiliaria No. 340-55583 expedido por la Oficina de
Registro de Instrumentos del Circulo de Sincelejo.

Al dar respuesta a la Demanda de Reconvencion, la Apoderada se remiti6 a las ya pedidas en la
demanda primigenia.

Solicitadas por el Convocado en la contestacion de la demanda.
Documentales

Pedir al Juzgado Cuarto Civil Municipal copia del expediente del Proceso Ejecutivo
Singular de Menor Cuantia promovido por el sefior RAFAEL MARTINEZ BUELVAS contra su
poderdante solicitadas en la demanda de Reconvencion.

Los documentos aportados por Demandante y Demandado en demanda principal y en la
contestacion de la misma.

Interrogatorio de parte Convocante.

De Oficio y con fundamento en las disposiciones contenidas en el articulo 31 del Decreto 2279 de
1989 el Arbitro decretd las siguientes:

Durante la Primera Audiencia de Tramite:

Oficiar a la oficina de Registro de Instrumentos de Sincelejo (Sucre), para que informaran
la titularidad, direccion y linderos del bien inmueble identificado con el Folio de Matricula
Inmobiliaria No 340-55583 con el fin de poder determinar su correspondencia o0 no con el
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inmueble que aparece relacionado en el contrato de compraventa, numeral 3 de la clausula
tercera, referida a la formula de pago.

Oficiar al Juzgado Cuarto Laboral del Circuito de Cartagena, para que enviaran copia del
expediente contentivo del proceso Ordinario que alli tramitan las partes.

Durante la Segunda Audiencia de Tramite,

Ordenar al Convocante al legar a este Tribunal los Folios de Matricula Inmobiliaria
actualizados correspondientes a los cuatro lotes situados en la “Urbanizacion Villa Rosa™ del
municipio de Turbaco, Manzana D, identificados como lotes 1, 2, 3 y 4 que, conforme lo
establecido en la clausula Tercera del “conirato de compraventa® constituyen en parte la forma de
pago,

Ordenar al Convocado al legar a este Tribunal los documentos auténticos del tramite
administrativo que afirma estar realizando ante la oficina de Registro de Instrumentos Sincelejo
con el fin de regisirar la cancelacion del gravamen hipotecario que recae sobre el inmueble
identificado con el Folio de Matricula No 340-55583 que de acuerdo a lo pactado constituye en
parte la forma de pago.

Ordenar al Convocado aportar el original del recibo comprobante del pago de la
obligacién que dio origen a la constitucion del gravamen hipotecario sobre el inmueble al cual se
refiere el numeral anterior,

Recibir la declaracion de la sefiora LUZ MERCEDES ROMERO SAENZ, quien ademas
debera reconocer su firma estampada en el recibo de que trata el numeral anterior asi como el
contenido del mismo.

Con las anteriores pruebas se pretendio establecer la situacion juridica de los inmuebles que
constituyeron forma de pagos localizados en la “Urbanizacion Villa Rosa” la fecha de
otorgamiento de la o las Escrituras Pablicas correspondientes asi como la autenticidad de un
recibo de pago puesto a la vista por el Apoderado de la parte Convocada en esta Audiencia.

El Arbitro dispuso no decretar las siguientes, por no reunir los requisitos legales establecidos: la
recepcion del testimonio de la sefiora BLEDYS CARDENAS CARDENAS porqgue la solicitud no
se ajustaba a las disposiciones del articulo 219 del Cédigo de Procedimiento Civil y la valoracion
de la carta suscrita por el acreedor hipotecario LUZ MERCEDES ROMERO SAENZ por no
reposar esta fisicamente en el expediente, pruebas ambas pedidas por el Convocado.

Efectivamente se practicaron las siguientes:

Certificacién expedida por el Juzgado Cuario Civil Municipal de Cartagena, sobre el
Proceso Ejecutivo Singular de Menor Cuantia.

Interrogatorio de parte Convocante.

Interrogatorio de parte Convocada.

Copia del expediente correspondiente al proceso que se surte ante el Juzgado Cuarto
Laboral de Cartagena

Folios de Matricula Inmobiliaria actualizados, correspondientes a los cuatro lotes que
hacen parte de la "Urbanizacion Villa Rosa”
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Documentos auténticos del framite administrativo que afirma el Convocado estar
realizando ante la oficina de Registro de Instrumentos Sincelejo.

Original del recibo comprobante del pago de la obligacion que dio origen a la constitucion
del gravamen hipotecario sobre el inmueble que hace parte de la "urbanizacién el Cortijo” firmado
por la sefiora LUZ MERCEDES ROMERO SAENZ.

No se practicaron ni la recepcion de la version de LUZ MERCEDES ROMERO SAENZ por
cuanto, a pesare de habérsela solicitado, el Convocado no suministro la direccion limitandose a
manifestar verbalmente la imposibilidad de su comparecencia ante el Tribunal ni la referida a la
definicién de la concordancia o no del inmueble entregado realmente al Convocante como parte
pago de la obligacion con el ofrecido.

El analisis de las pruebas se hara en este Laudo en la parte pertinente a "De las Pruebas’ en el
Acapite de Consideraciones.

De todos y cada uno de los medios de prueba se dio fraslado a la parte coniraria,
permitiéndoseles ampliamente ejercer el derecho constitucional consagrado en el articulo 29 de
la Constitucion Nacional de presentar pruebas y controvertir las presentadas en su contra.

Agotado el debate probatorio, mediante Auto de fecha 9 de Octubre notificado en legal forma, el
Arbitro sefialo fecha y hora para la Audiencia de “Alegatos” durante |a cual cada Parte presentd
verbalmente y por escrito sus respectivas conclusiones. La Apoderada del Convocante se ratifico
en sus consideraciones generales y el del Convocado ademas de rafificar su defensa solicito
decretar la nulidad total del proceso por falta de personeria del Demandante pro considerar que
la demanda habia sido mal dirigida porque en su concepto aparecia framitada en contra de
"REPRESENTACIONES HERMAR LTDA" siendo que dicha empresa no habia celebrado ningun
fipo de contrato con el sefior RAFAEL MARTINEZ BUELVAS sino con ENRIQUE MARTINEZ
BUELVAS como persona natural. Presenié asi mismo, nuevas peticiones tales como que se
condene al Convocante al pago de la Clausula Penal en razon de que se encuentra en mora
desde el 30 de Noviembre del afio 2000 de transferir 200 cuotas partes sociales de las 500 que
tenia en la sociedad "HERMAR LIMITADA" y se obligo a transferir conforme lo pactado en la
Clausula Primera del Contrato de Compraventa ya que solo hasta el momento ha transferido 300.

CONSIDERACIONES

De la Competencia

Aspecto fundamental de las decisiones de un Tribunal de Arbitramento es definir lo relativo a si
es o0 no competente para conocer el asunto sometido a su analisis subjetiva y objetivamente, la
primera se refiere a la capacidad de las partes y la segunda, que el objeto de la controversia sea
susceplible de fransaccion.
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En el sub-judice ambos presupuestos iniciales estan dados ya que las partes, Convocante y
Convocado acreditaron ser mayores de edad y haber actuado en el contrato en sus propios
nombres contrato que verso sobre objeto y causa licitas cual es la cesidn a titulo oneroso de
partes de interés social.

Por definicion, el “Pacto Arbitral” es un acto juridico de naturaleza contractual mediante el cual,
las partes en un contrato, manifiestan su voluntad de deferir total o parcialmente la solucion de
sus conflictos e intereses, a la justicia arbitral.

La Clausula Compromisoria, es una de las modalidades o especies del Pacto Arbitral que tiene
como requisitos el que consie por escrito y que se formalice antes de que las diferencias
confractuales a las cuales se refiere, se susciten.

Segun nuestra jurisprudencia, el objetivo practico de la inclusion de las clausulas como la del
Compromiso y La Clausula Compromisoria en los coniratos privados, como variedades del Pacto
Arbitral, implican la renuncia de los parficulares a su derecho de accion ante las autoridades
judiciales ordinarias, que es lo que han llamado como “Derogatoria de la Junisdiccion Ordinaria’,
por lo que recurrir a ellas podria consiituir un comportamiento irregular ante el cual la parte
contraria deberd hacer valer, como medio de defensa, la denominada Excepcion de Falta de
Junsdiccion.

La tesis de la "derogatoria de la Jurisdiccion” expuesta no es absoluta ya que, la de |a "renuncia
tacita” también se ha venido abriendo paso basada en la siguiente hipotesis

“... siendo la base del compromiso la voluntad de las partes, resulta firme que las partes puedan
renunciar expresa o tacitamente a los efectos del pacto arbitral siguiendo el principio de que las
cosas se deshacen como se hacen.. sera tacita cuando el demandante presente sus
pretensiones ante a jurisdiccion ordinaria y el demandado se abstenga de interponer la excepcion
de compromiso o clausula compromisoria..” (Corte Suprema - Sala Civil, S. 17 - 07 - 97).

Aplicando el concepto anterior al asunto que nos ocupa se fiene que los sefiores MARTINEZ
BUELVAS celebraron un confrato de compraventa y cesion de partes de interés social mediante
escrito de obra en el expediente y que fue aceptado por ambos como autentico en cuya Clausula
Octava convinieron, bajo el fitulo de “Clausula Compromisoria® que °... en evento en que surja
alguna diferencia entre las mismas por razén o con ocasion del presente contrato, sera resuelia
por un Tribunal de arbitramento_.”

Consta en el expediente que ante los Juzgados 4 Civil Municipal y Laboral del Circuito de
Cartagena tramitan un proceso Ejecutivo Singular mediante el cual el Convocante pretende el
pago del Cheque No. 191364 por valor de $20 000.000.00 girado contra cuenta corriente de la
cual era fitular, para la época en que se gird, "REPRESENTACIONES HERMAR LIMITADA"
sociedad representada legalmente por el Convocado y uno Ordinario pretendiendo el
reconocimiento y pago del valor de unas prestaciones salariales y que, en el primero de los
nombrados procesos solamente se formulé una Excepcion de Mérito méas no la Previa de Falta de
Competencia o de Existencia del Pacto Arbiiral que nos ocupa no obstante corresponderle, como
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demandado, la carga de la prueba de la existencia del dicho Pacto al iempo que en el segundo si
se propuso pero fue despachada desfavorablemente encontrandose tal decisién en suspenso en
espera del tramite legal del Recurso de Apelacion.

El articulo 24 del Decreto 2279 establece la prelacion o preferencia del proceso arbitral frente al
de la Justicia Ordinaria en los siguientes términos:

“si del asunto del arbifraje estuviere conociendo la justicia ordinaria, el tribunal solicitara al
respectivo despacho judicial copia del expediente ”
(resaltado no es del texto)

El objeto de nuestro estudio es determinar la aplicabilidad o no de la Clausula penal Pecuniaria
pactada enire los contratantes a cargo de quien hubiere incumplido lo convenido en el contrato,
fiiada por aquellos en la suma de $10.000.000 oo pretension que es diferente de la que, segun
constancias, se pretenden en los mencionados procesos Civil y Laboral, sobre los cuales no se
solicité ningun pronunciamiento de este Tribunal luego, se despacharan desfavorablemente las
peticiones del Apoderado del Convocado referidas a la declaratoria de "Prejudicialidad” y de
“Colision de Competencias” asi como las referidas al presunto delito de “Fraude Procesal’ habida
cuenta de que el proceder adoptado por el Convocante en criterio del Arbitro no se ajusia a
ninguna de las conductas que lo tipifican este delito consignadas en el articulo 453 del actual
Cédigo Pena.

Del Proceso: naturaleza - cuantia
Se trata de un proceso Arbitral voluntario previsto en el Decreto 1818 de 1998, de menor Cuantia
conforme lo establecido en el articulo 123 y definido asi:

“El Arbitraje, es un mecanismo por medio del cual las partes involucradas en un conflicto de
caracter transigible, defieren su solucion a un tribunal arbiiral, el cual queda transitoriamente
investido de la facultad de administrar justicia, profiriendo una decision llamada laudo arbitral

El fallo seré en derecho, habida cuenta de que nada dijeron las Partes sobre este particular, tal
como lo exige el articulo 111 de la Ley 446 de 1998.

Analisis de las Pruebas

Prueba fundamental en el asunio que nos ocupa, es el contrato de compraventa celebrado entre
las partes cuyo contenido recogi6 tanto la verdadera intencion de las partes de comprar y vender
como todos y cada unos de los compromisos adquiridos por cada una, habida cuenta de que no
fue tachado ni redarguido de falso ni por su forma ni por su contenido luego, se realizaré su
analisis, por ser la fuente de las obligaciones civiles de Hacer y de Dar objeto de reclamacion del
Convocante en este tramite
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El contrato es, por la calidad de las partes, de naturaleza comercial al cual de conformidad con lo
establecido en el articulo 1 le son aplicables las normas generales del Cédigo de Comercio, cuyo
texto es el siguiente:

"Los comerciantes y los asuntos mercantiles se regiran por las disposiciones de la ley comercial,
y los casos no regulados expresamente en ella seran decididos por analogia de sus normas’

De una simple lectura del texto del contrato se establecié que entre RAFAEL MARTINEZ
BUELVAS y ENRIQUE MARTINEZ BUELVAS comerciantes y mayores de edad celebraron, en
sus propios nombres, un conirato de compra y venia de la totalidad de las cuotas sociales o
partes de interés que, el primero de los nombrados, tenia en la sociedad comercial
“‘REPRESENTACIONES HERMAR LIMITADA"™ sociedad de la cual igualmente era socio el
comprador RAFAEL MARTINEZ BUELVAS, cada uno con 500 de las 1.000 cuotas en que estaba
dividido el capital social.

Se plasmé en al clausula 3, que el valor total de la venta era la suma de cincuenta millones de
pesos ($60.000.000.00) que deberia ser cancelada por el comprador al vendedor, la mayor parte
en dinero y el resto en especie asi:

la suma de $30.000.000.00 en dinero representado en Cheques de diferente valor que
deberian ser enfregados en las siguientes fechas ciertas,
7 de Octubre del afio 2000, $1.500.000 00
13 de Octubre del afio 2000, $1.000.000.00
30 de Noviembre del afio 2000, $7 500 000 oo
30 de Junio del afio 2001, $20.000.000 .00
la suma global de $20 000000 oo: representados en bienes inmuebles los que, conforme lo
consignado en la clausula 6, deberian ser entregados libre de todo gravamen, hipotecas,
anticresis o cualquier obligacion:
cuatro lotes de terreno ubicados en el municipio de Turbaco que hacen parte de la "Urbanizacion
Villa Rosa" correspondientes a la Manzana D, lotes 1, 2, 3 y 4, los derechos sobre estos lotes
segun consta en el documentos objeto de analisis serian traspasados directamente por el sefior
JUAN LARA al Vendedor y, un lote de terreno ubicado en el barrio “El cortijo” de la ciudad de
Sincelejo cuya Unica identificacion es al “escritura No. 1416 y escritura aclaratoria No. 1145" del
cual era propietaria inscrita la sociedad "REPRESENTACIONES HERMAR LIMITADA".
Si bien no existe duda alguna enire las partes ni para este Tribunal en cuanto a que el pago
inicial por valor de $10.000.000.00 representado en los tres (3) primeros Cheques se hizo
cumplidamente, no puede decirse lo mismo sobre el pago del saldo en efectivo que debiendo
hacerse el 30 de junio del 2001 tan solo se hizo el 5 de septiembre segun lo confesado por el
propio Convocado durante la diligencia de Interrogatorio de Parte, al dar respuesta a una de las
preguntas formuladas por la Apoderada del Convocante, confesion que es del siguiente tenor: “ ...
habia que cubrirle el cheque el 30 de junio exactamente no se lo cubrimos en esa fecha como
dijimos sino hasta la totalidad el 5 de septiembre . *
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No instante lo anterior, por no ser materia de este laudo lo atinente al pago del titulo valor
mencionado ya que su estudio esta en manos de Justicia Ordinaria, no se hara pronunciamiento
alguno habida cuenta de las consideraciones dejadas al definir lo relativo a la Competencia.

Llama la atencion de este Tribunal el hecho de que mieniras que para la obligacion de pagar
sumas de dinero las partes fueron cuidadosas al definir fechas ciertas para el vencimiento de
cada plazo no hicieron lo propio con la referida a la del pago con bienes inmuebles porque,
ademas de que no los identificaron claramente por su direccion, linderos, medidas y numeros de
Folio de Matricula Inmobiliaria tampoco estipularon ni fecha cierta 0 un plazo determinado o, al
menos determinable ni para el otorgamiento de las escriluras correspondientes ni para la entrega
real y material de los mismos.

Adicional a lo anterior, en el caso de los cuatro lotes que hacen parte de la “Urbanizacion Villa
Rosa" del municipio de Turbaco, se hizo una estipulacion por 0 a nombre de un tercero, que no
era parte de la negociacion y de quien, no se probo ni entonces ni durante esta actuacion, que el
contratante Comprador fuera su legitimo representante.

No obstante las imprecisiones anotadas en cuanio a la forma como debian ser satisfechas éstas
obligaciones, del analisis de los documentos aportados por ambas partes puede concluirse sin
lugar a equivocos que ya fueron satisfechas aunque su cumplimento se dio fardia e
Imperfectamente y se explica

Sobre el lote de terreno que hace parte del barrio “"El cortijo” de la ciudad de Sincelejo, transferido
al Convocante conforme los pormenores de la escritura publica No. 808 de fecha 30 de agosto
del 2001, recae una garantia hipotecaria de primer grado constituida en favor de LUZ
MERCEDES ROMERO SAENZ conforme los pormenores de la escritura publica No. 2633 de
fecha 21 de octubre de 1996

La obligacion de transferir los derechos de dominio que su representada (la empresa) ostentaba
sobre dicho inmueble, libre de todo gravamen y limitacion, adquirida por el Comprador segun reza
el Contrato, era una Obligacion Pura y Simple que, hasta la fecha no se ha cumplido sin que
ninguna relevancia tengan para justificar su incumplimiento, los argumentos esgrimidos por el
Convocado al dar respuesta a las preguntas que sobre el particular se le formularon durante la
diligencia de Interrogatorio de Parte a saber: que la garantia (la hipoteca) habia sido constituida
durante la época en que el ahora Convocante osientaba la calidad de Representante Legal de la
empresa, que la causa para la no desanotacion del gravamen en el Folio de Matricula Inmobiliaria
no le era imputable a él sino a la Oficina de Regisiro de Instrumentos de Sincelejo (manifestacion
sobre cuya veracidad no obstante habérsele dado la oportunidad nada probd) y que la obligacion
que dio origen a la hipoteca ya habia sido cancelada desde mucho antes de la negociacion que
nos ocupa por modo que, se repile, nada justifica su incumplimiento..

Continuando con el estudio del texto del denominado “contrato de compraventa” se tiene que
como obligacion Unica para el Vendedor, se estableci6 la de “firmar la escritura de cesién de su
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cuota o partes sociales y a (sic) realizar todas las gestiones de traspaso (sic) dentro de los 30
(treinta) dias posteriores a la firma del presente contrato” en razon de que para la epoca de la
celebracidn de la negociacion, era el Gerente y Representante Legal de "REPRESENTACIONES
HERMAR LIMITADA®, empresa de la cual eran Unicos socios Vendedor y Comprador

Consta en el contrato que éste se firmo el dia 30 de Noviembre de 2000 lo que quiere decir que
el plazo para el otorgamiento de la escritura publica que formalizara el negocio vencia antes del
30 de Diciembre del mismo afio pero, como se demostro, la reunion de la Junta de Socios en la
cual se aprobd la cesién objeto del contrato tan solo se realizé el dia 10 de marzo del afio 2001
amphiamente superados los 30 dias acordados por las partes para tal fin. No resultan aceptables
las explicaciones suministradas por el Convocante al ser preguntado por el Arbitro sobre las
razones que determinaron el retardo en el cumplimiento de esta prestacion al decir “... las
escrituras de traspaso las debia hacer la empresa con su abogado Alvaro Baena para lo cual se
tomaron mas del tiempo prudente aparie de que yo lo reconvine en varnas oportunidades para
que aligeraran las escrituras..”

Como obligacion a cargo de la sociedad "REPRESENTACIONES HERMAR LIMITADA" se
establecid la de “cancelar los gastos de iraspaso y cesion de cuotas o paries sociales” la que al
parecer si se cumpli¢ satisfactoriamente ya que no se formulé ninguna reclamacion sobre el
particular y ademas es lo que se deduce del dicho del Convocante cuando al ser interrogado por
el Arbitro durante la diligencia correspondiente expresd. “... los gastos de protocolizacion y
registro de camara no tengo entendido yo simplemente me pasaron una escritura la revisé y dado
que estaba normal pues la firme no tengo conocimiento quien hizo PREGUNTANDO: Pero,
¢ usted no cubri¢ esos gastos? CONTESTO yo no cubri ningun gasto de escritura..” No aparece
demostrada existencia de ninguna otra obligacion a cargo de la empresa en cuestion la que, de
existir, no podria ser objeto de analisis por parte de este Tribunal por no haber sido convocada
precisamente por no ser parte en el contrato cuya Clausula Compromisoria dio origen a este
Tribunal.

Importante es analizar asi sea someramente el conirato de Cesién de Partes de Interés y reforma
de estatutos sociales contenidos en la escritura publica No. 722 de fecha 16 de Marzo del 2001
otorgada en la Notaria 3 de Cartagena, celebrado entre RAFAEL MARTINEZ BUELVAS quien
cedio a RAMON DEL CRISTO BARRIOS ARROYO la cantidad de 200 partes de interés y a
ENRIQUE MARTINEZ BUELVAS las 300 restantes asi como la copia informal del Acta de Junta
de Socios de la mencionada sociedad celebrada el 10 de Marzo del 2001, reunion a la cual
asistieron los dos sefiores MARTINEZ BUELVAS

Del texto del Acta en cuestion se establece a las claras que al socio ENRIQUE MARTINEZ
BUELVAS el entonces socio RAFAEL MARTINEZ BUELVAS le ofrecié la totalidad de las 500
partes de inlerés que tenia en la sociedad comercial "REPRESENTACIONES HERMAR
LIMITADA" quien manifesté “... en esta solamente interesado en adquirirla 300 cuotas, por lo
tanto las otras 200 son ofrecidas al menor RAMON DEL CRISTO BARRIOS ARROYO.." luego,
ninguna relevancia se daré a la peticion por demas exiemporanea.
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Para el caso de incumplimiento de cualquier de las obligaciones contraidas las partes, en la
clausula 6 del contrato en estudio pactaron la “Clausula Penal’ estableciendo como sancién
pecuniaria a cargo de quien incumpliere, el pago de la suma de $10.000.000.00 cantidad de |a
cual seria acreedora la ofra. Las partes, no renunciaron a los requerimientos para constituir en
mora al incumplido.

Pactaron también las partes la que denominaron “Clausula Compromisoria” sobre la cual ya se
hizo mencion en esta Laudo al analizar lo relativo a la Competencia.

Aspectos Juridicos

Del Contrato Como Fuente de las Obligaciones Civiles Reclamadas

Estan debidamente acreditados en este proceso los requisitos establecidos en el articulo 1502
del Codigo Civil para que una persona se obligue validamente para con otra por un acto o
declaracion de voluntad, a saber. que sea legalmente capaz, que consienta en acto o
declaracion, que su consentimiento no adolezca de vicios y que recaiga sobre un objeto y causa
licitos.

Definen los articulos 1494 y 1495 del Cédigo Civil, el Contrato como una de las fuentes de
Obligaciones en los siguientes términos

“es un acto por el cual una parte se obliga para con otra a dar, hacer 0 no hacer unacosa..”.

La anterior definicion, complementada con la del articulo 1496, nos conduce a la circunstancia de
que cuando solo una de las partes es la que se obliga se esta en presencia de un contrato
Unilateral y cuando, como en el caso que nos ocupa son ambas partes las que se obligan, se

esta frente a un contrato de naturaleza Bilatgral, clasificacion esta ultima en la que se encuadra el
contrato celebrado entre los sefiores MARTINEZ BUELVAS.

Establece el articulo 1501 de la misma obra citada, refiriéndose a los elementos del contrato lo
siguiente:

“se distinguen en cada uno las cosas que son de su esencia, las que son de su naturaleza y las
puramente accidentales. Son de esencia de un conirato aquellas cosas sin las cuales, o no
produce efecto alguno, o degeneran en ofro contrato diferente; son de la naturaleza de un
contrato las que no siendo esenciales en él, se entienden perienecerle, sin necesidad de clausula
especial; y son accidentales a un contrato aquellas que ni esencial ni naturalmente le pertenecen,
y que se le agregan por medio de clausulas especiales”

En el contrato que nos ocupa estan plenamente identificados los elementos de la esencia del
contrato de compraventa que no son ofros que la cosa vendida (partes de interés social) y el
precio que se pago por ella; los de su naturaleza por ejemplo la condicién resolutoria tacita y la
obligacién del saneamiento por eviccion de que tratan los articulos 1546 y 1893 de la misma obra
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y, los accidentales que son las modalidades: el plazo, el modo y la condiciéon que requieren
estipulacion expresa de quien las impone.

Una de las obligaciones contenidas en el contrato que detiene nuestra atencion esta sometida a
una condicion potestativa casual segun lo ha definido nuestra jurisprudencial consistente en la
aceptacion por parte del sefior JUAN LARA, tercero ajeno completamente a la negociacion, del
compromiso adquirido en su nombre por el Comprador para fransferir al Vendedor los derechos
de dominio y posesion que ostentaba sobre los lotes 1, 2, 3 y 4 de la Manzana D que hacia parte
de la “Urbanizacion Villa Rosa” del municipio de Turbaco.

Si bien conforme lo consignado en el articulo 1507 de la normatividad en cuestidn, esta permitida
la promesa o estipulacion por ofro, “.__esta tercera persona no contraera obligacién alguna, sino
en virtud de su ratificacién; y si ella no ratifica, el otro contratante tendra accion de perjuicios
contra el que hizo la promesa”

Retomando el analisis de la forma como el Comprador dio cumplimiento a su obligacion de pagar
en especie el precio convenido y mas especificamente en la promesa hecha por el tercero se
tiene que, si bien las paries no definieron ni fecha y ni hora para el cumplimiento de esta
prestacion, la misma tan solo se salisfizo el 20 de Julio del afio 2002 es decir 20 meses despues

Resulté para este Tribunal un tanto confusa la participacion del sefior JUAN LARA en la
negociacion pues, mientras que el Convocado manifesidé que se frataba de un Contratista de
"REPRESENTACIONES HERMAR LIMITADA"™ que habia llegado a ella presentado por otro
Contratista de nombre PEDRO PATERNINA en razon de un contrato celebrado segun el cual |a
empresa le entregaria unos fransformadores a cambio de unos lotes, precisamente los que
fueron objeto de la negociacion el Convocante manifiesta que el dicho sefior JUAN LARA no
tenia ninguna vinculacion con la empresa.

Lo que si se concluyé con claridad fue que, con ocasidn de la estipulacion que en su nombre hizo
el Comprador, consignada en el mulficitado contrato de compraventa, no surgié para JUAN LARA
ninguna obligacién para con el Convocante y es asi como, se repite, tan solo pasados 20 meses
y por circunstancias no suficientemente acreditadas en el proceso, se perfecciono la fransferencia
mediante el otorgamiento de las escrituras publicas correspondientes.

De la Clausula Penal como Fundamento de la Reclamacion de Perjuicios
El texto del articulo 1592 del estatuto civil es del siguiente tenor:
“La clausula penal es aquella en que una persona, para asegurar el cumplimiento de una

obligacion, se sujeta a una pena que consiste en dar o hacer algo en caso de no ejecutar o
retardar la obligacion principal”.
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Pero, ¢ desde cuando se debe la pena? Es algo que define el articulo 1595 al decir:

"Hayase o no estipulado un término dentro del cual deba cumplirse la obligacién principal, el
deudor no incurre en la pena sino cuando se ha constituido en mora, si la obligacion es positiva”

No existe duda en la naturaleza positiva de las obligaciones contraidas por las partes vinculadas
a este Tribunal ya que consisten de una parie en DAR, las referidas a al enfrega de la cosa
vendida (transferencia legal de partes de interés social) y al pago de unas sumas de dinero y de
otra, en HACER, las referidas a la suscripcion y otorgamiento de las escrituras publicas
transferencia de dominio.

Tal como se dejo consignado en el acapite de Pruebas al realizar el analisis de |la Clausula Penal
del confrato, las partes no renunciaron, en su muiuo beneficio, a los requerimientos para
constituir en mora al incumplido lo que significa que, el deudor que en este caso no es ofro que el
Convocado, no estaria en mora de cumplir sus presiaciones por no haber sido hasta ahora
requerido tal como lo exige la norma up supra.

La mora de un deudor depende, exclusivamente, de |a falta de cumplimiento o del incumplimiento
defectuoso de una obligacion sino que ademas, requiere la constitucion en mora, en forma
expresa, mediante el requerimiento hayase o no, como en el caso que nos ocupa, estipulado un
termino para el cumplimiento de la obligacion

En nuestra legislacion, no existe una reglamentacion expresa sobre la forma como debe
realizarse el “requerimiento” salvo la disposicion contenida en el articulo 90 de Codigo de
Procedimiento Civil, establecida en los siguientes términos:

.. La notificacion del Auto Admisorio de la demanda en los proceso contenciosos del
conocimiento produce el efecto del requerimiento judicial para constituir en mora al deudor,
cuando la ley lo exija para tal fin si no se hubiere efectuado anies..”

Revisado el expediente en su lotalidad no se encuenira prueba de que el Acreedor hubiera
requerido privadamente a su deudor salvo una manifestacion de aquel durante el interrogatorio
de Parte cuando al ser interrogado por el Arbifro sobre el retardo en el cumplimiento de algunos
compromisos contesté: “.__las escrifuras de fraspaso las debia hacer la empresa con su abogado
Alvaro Baena para lo cual se tomaron mas del fiempo prudente aparte de que yo lo reconvine en
varias oportunidades para que aligeraran las escrituras..”; sobre al demora en el fraspaso de los
derechos sobre los inmuebles explicé *... demord un afio muy a pesar de que yo le informe al
sefior Enrique Martinez... si la Juez me lo permite yo le puedo mosirar la promesa de
compraventa donde invito al sefior Enrique Martinez para que me firme la diligencia para yo
poder continuar con el tramite como lo dice el conirato”
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El requerimiento, o constitucion en mora del Deudor tan solo se dio entonces, formalmente, con la
notificacion al Convocado, del Auto Admisorio de la Demanda de convocatoria de este Tribunal.

No resulta ciertamente facil el estudio de las relaciones confractuales de las partes y, en especial,
si se esta en presencia de un incumplimiento como lo reclama el Convocante o de un
incumplimiento defectuoso imperfecto como lo confiesa el Convocado, por lo que se considera
atinado transcribir el articulo 871 del Cddigo de Comercio referido al principio de la buena fe cuyo
texto es el siguiente:

“Los contratos deberan celebrarse y ejecutarse de buena fe y en consecuencia obligaran, no solo
a lo pactado expresamente en ellos sino a todo lo que corresponda a |la naturaleza de los mismo
segun la ley, la costumbre y la equidad natural

Se demostré ampliamente durante la actuacion, que esta norma contractual no fue la que dirigié
la relacion de los sefiores MARTINEZ BUELVAS por el permanente desconocimiento del
Convocado a los términos del contraio que los vinculaba, es asi como en forma por demas simple
confiesa reiteradamente en su Interrogatorio de Parie haber fraccionado los pagos segun sus
posibilidades econémicas al decir entre ofras lo siguiente. ... se le dijo al sefior RAFAEL
MARTINEZ, hombe plata no hay nosotros vamos a asumir esie compromiso pero no es oye haya
que cumplir a cabalidad en un dia determinado con cierto pago en los momentos que se deban
los pagos se le explicaba oye te hemos reunido tanto pasado mafiana o tal dependiendo los
pagos que nos hacian se le daban los saldos..”

La buena fe contractual imponia al Convocado, no solo respetar las disposiciones expresamente
pactadas sino todas las demas que le correspondian a la naturaleza misma del contrato y a la
intencion de las partes al celebrarlo.

Si bien el contrato base para este Tribunal las partes omitieron sefalar fechas ciertas,
determinadas o al menos determinables para el cumplimiento de las obligaciones de Dar de
manera que pudiera claramente definirse, se repile, si estamos o no en presencia del
incumplimiento del contrato o de un simple cumplimiento defectuoso, no puede olvidarse que el
comportamiento del Convocado, evidenciado ademas en la acfitud procesal asumida incluso
desde el momento en que se le impuso la obligacion de cancelar conjuntamente con el
Convocante el valor de los gasios de este Tribunal, ha sido un ingrediente adicional en la
posicion enfrentada en que hoy se encuentran las partes.

“Clausula Penal’ a las voces del articulo 1592 del Cadigo Civil es

“... aquella en que una persona, para asegurar el cumplimiento de una obligacion se sujeta a una
pena que consiste en dar 0 hacer algo en caso de no ejecutar o retardar la obligacion principal”.

La Clausula Penal tiene entonces caracter de accesoria sin que pueda el Acreedor, antes de
constituir en mora al deudor, demandar a su arbitrio la obligacién principal o la pena sino solo |a
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obligacion principal a menos que, como se determina en el articulo 1594 de la obra en cita
"aparezca haberse estipulado la pena por el simple retardo”

La Clausula Penal fue pactada por los sefiores MARTINEZ BUELVAS para el caso de
incumplimiento de lo convenido en el contrato de compraventa mas nada se dice para el caso de
mora o simple retardo, o del cumplimiento defectuoso maxime si, como se anoto, las partes no
sefialaron plazo dentro del cual el obligado deberia cumplir con las obligaciones en especie, so
pena de incurrir en mora.

El “Retardo” se da, el deudor no cumple una vez producida la exigibilidad de la obligacion
mientras que la “Mora” fiene lugar si ademas de lo anterior, el Deudor ha sido requerido por
pueda el Acreedor a través de medios idoneos para que cumpla.

De lo antes expuesto, se deduce que no se dan en el caso que nos ocupa el requisiio plasmado
por las partes, para la exigibilidad de la Pena, cual es el “incumplimiento” por lo cual habran de
despacharse desfavorablemente a la Parte Convocante sus Pretensiones.

No se dan tampoco las condiciones esbozadas en forma por demas extemporanea por el
Apoderado del Convocado para decretar la Nulidad de lo actuado habida cuenta de que desde un
principio ha resultado claro que el contralo se celebré enire dos personas naturales RAFAEL vy
ENRIQUE MARTINEZ BUELVAS y no enfre aquel y la persona juridica "REPRESENTACIONES
HERMAR LIMITADA" persona esta que no aparece como demandada en €l proceso

Costas

Por ser desfavorable al Convocante la decision de este Tribunal, de conformidad con lo
establecido en el articulo 392 del Cddigo de Procedimiento Civil, se le condenara al pago total del
valor de los gastos generales del mismo.

Como quiera que existe una acreencia a cargo del Convocado y en favor del Convocante por la
suma de setecientos veinticuatro mil quinientos pesos ($724 500 00), que primero consignd en
nombre del segundo pretendiendo la viabilidad de este framite, se dispondra la compensacion,
quedando de cargo del Convocado el pago de los intereses moratorios causados los que seran
liquidados a la tasa mas alta permitida por la ley desde el momento en que se hizo la
consignacion en su nombre hasta la fecha de este Laudo; todo de conformidad con lo establecido
en el articulo 144 del Decreto 1818 de 1998. La liquidacion en concreto se hara en la parte
resolutiva.

DECISION

Con sogorte en las consideraciones anteriores, el Tribunal De Arbitramento integrado por el
Arbitro Unico ELIZABETH ARBOLEDA DE EMILIANI contando con la Secretaria MADALINA
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BARBOZA SENIOR administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la ley

RESUELVE

1°. Negar la exigibilidad de la Clausula Sexta del Contrato de Compraventa celebrado entre el
Convocante y el Convocado, referida a la Clausula Penal,

2°. Declarar infundadas las peticiones de la parte Convocada sobre “Prejudicialidad’, “Colision de

Competencias” “Fraude Procesal” y Nulidad de la Actuacion.

3°. Condenar al Convocante a pagar al Convocado la suma de $725.000,00 por concepto de
Costas de este Tribunal, la que sera compensada con la acreencia procesal existente a favor del
primero y a cargo del segundo tal como se dej6 consignado en la parte pertinente de este Laudo.

4° Condenar al Convocado a reconocer y pagar al Convocante la suma de $ 97 875.00 por
concepto de intereses de mora liquidados desde el 27 de Junio del presente afio hasta la fecha
de este Laudo a la tasa del 3% mensual sobre el 50% del valor fijado para los gastos de
funcionamiento del Tribunal,

5° Condenar al Convocante al pago del valor de los Honorarios Profesionales del Apoderado del
Convocado Doctor ENRIQUE IZQUIERDO PUELLO en cuantia similar al valor de los Honorarios
establecidos para el Arbitro en esta actuacion, es decir la suma de $730.000.00.

6°. Protocolicese el expediente en una Notana del Circulo de Cartagena

ELIZABETH ARBOLEDA DE EMILIANI
Arbitro

MADALINA BARBOZA SENIOR
Secretaria
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ACTA No. 09

TRIBUNAL DE ARBITRAMENTO ENTRE EL CONVOCANTE SENOR RAFAEL. MARTINEZ
BUELVAS Y EL CONVOCADO SENOR ENRIQUE MARTINEZ BUELVAS REPRESENTANTE
DE LA SOCIEDAD COMERCIAL REPRESENTACIONES HERMAR LTDA.

En Cartagena, el 11 de Diciembre del 2002 siendo las 3:00 p.m, en las oficinas del Centro de
Arbitraje y Conciliacion de la Camara de Comercio de Cartagena, se reuni¢ en audiencia el
TRIBUNAL DE ARBITRAMENTO constituido para dirimir las coniroversias surgidas entre sefior
Rafael Martinez Buelvas, convocanie y el convocado sefior Enrique Martinez Buelvas
representante legal de la sociedad comercial REPRESENTACIONES HERMAR LTDA, teniendo
como Arbitro Unico a la abogada Elizabeth Arboleda de Emiliani y como secretario a la
abogada Madalina Barboza Senior.

Tiene como fin esta Audiencia estudiar los memoriales presentados por los apoderados de las
partes y dar tramite a las solicitudes en ellos contenidas.

La parte Convocante, solicita la aclaracion y complementacion del Laudo al tiempo que aporta un
escrito mediante el cual comunica la sustitucion del poder para actuar que la doctora Claudia E.
Velasquez Befito-Revollo hace a favor de la doctora Carime Puello Gutiérrez, apoderada que
suscribe el memorial que sustenta la peticion, el cual fue recibido en la Camara de Comercio el
21-11-02

Para la parte Convocada su Apoderado en escrito recibido fecha 20-11-02, solicita se aclare,
corrija y adicione el Laudo.

Como ambos escritos fueron presentados oportunamente de conformidad con lo establecido en
el articulo 160 del Decreto 1818 de 1998, se les dara tramite y las decisiones seran comunicadas
en Audiencia, a la cual seran citadas las partes.

En mérito de lo anteriormente expuesto se profiere el siguiente:

AUTO

Sefalase la hora de las 2:30 p.m. del dia 19 de Diciembre del 2002 como fecha para que tenga
ocurrencia la audiencia de aclaracion del Laudo, que se verificara en el Ceniro de Arbitraje y

Conciliacion de la Camara de Comercio de Cartagena.

Notifiquese y Cumplase
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Siendo las 4 p.m. del mismo dia en que se inicio, se da por concluida la audiencia y se firma el
acta por todos los que en ella intervienen.

ELIZABETH ARBOLEDA DE EMILIANI MADALINA BARBOZA SENIOR
Arbitro Unico Secretaria

CORRECCION DEL LAUDO ARBITRAL

Procede el Tribunal de Arbiiramento a resolver las peficiones presentadas, en oportunidad legal,
por los Apoderados Judiciales de ambas partes las que se resumen a continuacion:

La parte convocante, por intermedio de la doctora CARIME PUELLO GUTIERREZ suscrita la
doctora CLAUDIA ELENA VELASQUEZ BENITO-REVOLLO. Solicité la aclaracion y
complementacion del Laudo para que se especificara y precisara.

Si para emitir el Laudo se valoré como prueba, una carta de fecha 24 de Agosio del afio 2001
dirigida por RAFAEL MARTINEZ BUELVAS a ENRIQUE MARTINEZ BUELVAS por correo
certificado, comunicacién en la cual el primero “le habla” al segundo de su incumplimiento y del
estado de cuenta, prueba que afirma obra en el expediente por hacer parte del proceso Ejecutivo
Singular que en la actualidad cursa en el Juzgado 4 Civil Municipal de Cartagena, el cual fue
remitido en su totalidad y

Las motivaciones que llevaron a la exoneracion de la Clausula Penal al Convocado a pesar
de haber admitido que éste no habla actuado de buena fe

Por su parte el Apoderado del Convocado Doctor ENRIQUE IZQUIERDO PUELLO solicitd la
correccion y adicion del acapite “Costas™ conceptos a los cuales fue condenado el Actor para
que:

Se mencionara detalladamente el valor de los gasios generales del Proceso que deberia
cancelar aquel,

Se corrigiera el numeral 3 de la parte resolutiva indicando que es a el Convocante y no al
Convocado a quien corresponde el pago de la suma de $725.000.00 monto en el cual fueron
liquidados los gastos generales del Tribunal en atencion a que no existen sumas para compensar
como se senald en el Laudo y,

Por lo anterior es decir por no existir compensacidn, se corrigiera para suprimir, la liquidacion
de intereses moratorios a cargo de su asisfido.

CONSIDERACIONES

Para que resulten procedentes la aclaracion, la correccion o la complementacion de un Laudo
Arbitral es preciso que existan, un verdadero mofivo de duda sobre conceptos o frases
contenidas en la parte resolutiva de mismo o que influyan en ella, errores arntméticos en las
liquidaciones producidas o, que se hubiere omilido resolver sobre alguna de las peticiones
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formuladas oportunamente por las partes o sobre las que, de oficio, deba tener en cuenta el
Tribunal.

En efecto, el texto del articulo 160 del Decreto 1818 de 1998 es del siguiente tenor:

" El Laudo Arbitral podra ser aclarado, corregide y complementado por el tribunal de arbitramento
de oficio 0 a solicitud presentada por una de las partes dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
expedicion del mismo, en los casos y con las condiciones establecidas en el Cddigo de
Procedimiento Civil

El Cddigo de Procedimiento Civil, regula este tema en sus articulos 309, 310 y 311.

En el caso que nos ocupa, el Tribunal no accedera a adicionar o aclarar su decision tal como lo
solicitan las partes pro cuanto, estima, no se da ninguno de los requisitos establecidos en la
norma citada y considera que las inconformidades esbozadas por el Convocante se refieren mas
a reparos con las conclusiones adoptadas en el fallo pretendiendo tal vez la modificacion del
mismo que a un molivo de duda con respecio a frases o conceptos, situacion que difiere
totalmente de lo que deben ser la modificacion y la adicion propiamente dichas y que el
Convocado, no argumenté razén alguna con este fin

Razones del Convocante:

En relacion con el primero de los puntos esbozados es decir, el referido a la valoracién como
prueba de la carta de fecha 24 de Agosto del afio 2001 dirigida por RAFAEL MARTINEZ
BUELVAS a ENRIQUE MARTINEZ BUELVAS por correo cerlificado la que asevera obra en el
expediente, se precisa, que esto no es exacto por cuanto, revisado el expediente se encontré que
la unica Informacién que reposa en él sobre el mencionado proceso Ejecutivo Singular (el que se
tramita entre las mismas partes en el Juzgado 4 Civii Municipal de Cartagena), es la contenida
en la certificacion expedida por el titular de ese Despacho Judicial Doctora MARTINA CUESTA
AGUAS visible a folios 89, prueba que fue decretada oficiosamente por el Tribunal durante la
Primera Audiencia de Tramite.

Lo tocante con el dicho proceso Ejecutivo Singular fue analizado ampliamente en las
“Consideraciones” en los acapites “de la competencia’ y del “anélisis de las pruebas”

En segundo lugar, pretende que se le precisen las motivaciones que llevaron a |la exoneracion de
la Clausula Penal al Convocado a pesar de haber admifido que éste no actio de buena fe; sobre
este particular fue amplio el Laudo en el acapite "de la Clausula Penal como fundamento de la
reclamacién de perjuicios” pero, para que no queden dudas consideramos imperioso clarificar que
para este Tribunal los términos “incumplimiento” y “buena fe* no son sinénimos ni recurrentes
perse y ambos fendmenos juridicos, en su oportunidad fueron estudiados por modo que, al igual
que se resolvi6 en el anterior numeral, no es esta la oportunidad de efectuar un analisis diferente
del ya realizado.
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Razones del Convocado:
Las peticiones de aclaracién y correccién referidas a las "Costas’, condena que se hizo a cargo
del Convocante, se resolveran favorablemente no asi la de adicion por las siguientes razones:

Si bien en la parte de los considerandos del Laudo se determin6 la condena al Convocante para
el pago del valor de los gastos generales del proceso en forma por demas ambigua y de forma
que realmente puede generar duda sobre su alcance, en la parte resolutiva bajo el numeral 3 si
aparece su valor concreto al ser liquidado en la suma de $725 000.00 que en realidad deberan
ser $724.000 oo que corresponde al 50% del valor de los gastos generales sefialados mediante
Auto 2 profenido durante la Audiencia de Instalacion del Tribunal visible a folios 64 a 66 y, como
soporte juridico, se franscribe el numeral 2 del articulo 393 del Cdédigo de Procedimiento Civil
cuyo texto general es el siguiente:

“ .. Las costas seran liquidadas en el fribunal o juzgado de la respeciiva instancia o recurso,
inmediatamente quede ejecutoriada la providencia que las imponga o la de obedecimiento del
superior de conformidad con las siguientes reglas: ..2. la liquidacién incluira el valor de los
impuestos de timbre, los honorarios de auxiliares de la justicia, los demas gasios judiciales
hechos por la parte beneficiada con la condena, siempre que aparezcan comprobados, hayan
sido Utiles y correspondan a actuaciones aulorizadas por la ley..”

En lo tocante con la inexistencia de acreencias para compensar, contenida en el numeral 3 de |a
parte resolutiva del Laudo, le asiste razén al peticionario como también le asiste cuando afirma
que carece de justificacion factica la condena al pago de intereses moratorios, cargo que también
se le hizo a su asistido.

Revisando el expediente se observa que, efectivamente, en desarrollo de la que Primera
Audiencia de Tramite — Acta 02 — bajo el numeral IV "DEVOLUCION DE SUMAS POR
HONORARIOS Y GASTOS DE FUNCIONAMIENTO DEL TRIBUNAL DE ARBITRAMENTO" se
dispuso devolverle al Convocado Ila suma $75000000 consignada por aquel
extemporaneamente y en una cuenta corriente de la cual es fitular el suscrito Arbitro pero que
resultaba diferente de la destinada para los efectos de la cancelacion de los gastos inherentes a
este Tribunal.

Esta decision, se concreté con la enfrega real del cheque No. HB368258 por valor de
$724 000 .00 girado en favor del Convocante por solicitud expresa del Convocado y de la suma
de $26.000.00 entregada en efeclivo al Convocado en esa misma fecha quedando, en esta
forma, safisfecha plenamente su obligacién procesal por lo que, en este sentido, se haran las
correcciones pertinentes.

Con base en fodo lo anterior el Tribunal decide:

1°. Negar las solicitudes de aclaracion y complementacion del Laudo, formuladas por la
Apoderada de la parte convocante
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2°. Negar la solicitud de complementacion del Laudo formulada por el Apoderado de la parte
convocada.

3°. Acceder a la peticion de correccion del Laudo formulada por el Apoderado de la parte
convocada y en consecuencia, rectificar el contenido del numeral 3 y suprimir el numeral 4 de la
parte resolutiva.

El numeral 3 entonces quedara asi.

"3°. Condenar al Convocante a pagar al Convocado la suma de $724.000.00 por concepto de
Costas de este Tribunal”

4° Los demas numerales no sufriran modificacion y quedaran iguales.

ELIZABETH ARBOLEDA DE EMILIANI
Arbitro Unico

MADALINA BARBOZA SENIOR
Secretaria



